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"COMPLEMENTAGAO DE 40% DO FGTS. CABI-
MENTO .

O saldo da conta wvinculada para fins de
quitagio da multa de 40% do FGTS deve
gser apurado na data em que se efetivar
o pagamento da rescisioc e nd3oc naquela
decorrente da projegioc do prazo de avi-
80 cu aquele em que foi efetuado o sa-
que. Assim sendo, ndo ha gqualgquer ampa-
ro legal &4 aplicagdo de 40% socbre a

projegdoc do avisoc prévio, mormente
quando existe legislagdo especifica re-
gulando a corregéo das verbas
trabalhistas.™"

Recurso parcialmente conhecido =)
desprovido.

"Recorreram ordinariamente ambas as partes. Ao Recur-
so empresarial fol dado provimento para excluir da condenag¢do a inde-
nizacdo adicional e declarar prescritas as parcelas anteriores a
30/06/89, ficando excluida, dessa sorte, a parcela referente a 'dias
ponte', por prescrita. Ao Recurso do Reclamante foi dado provimento
parcial para acrescer & condenagdo o pagamentc do adicional de insalu-
bridade, ficando mantida a decisido do Juizo a gquo referente ao pedido
de diferenca da multa fundiiria, gue entendeu indevida, ao fundamento
de gue o adicional de 40% incide scbre os depésitos na data da resci-
s3o (fls. 105/109).

Recorre de Revista o Reclamante, pleiteando a dife-
renca da multa fundidria. Defende gue a complementagdo deve incidir
sobre a projegio do aviso prévieo. Apontandc os artigos 487, 149, 134
da CLT e contrariedade ao Enunciado 314/TST. Traz arestos a cotejo
{fls. 111/114). '

Despacho de admissibilidade & f£1. 115.
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Contra-razdes apresentadas as fls. 116/119.

Os autos foram remetidos ac Ministério Plblico do
Trabalho, o© qual opinou pelo prosseguiments do feito, reservando-se a
possibilidade de ultericres manifestagdes, nos termos da Lei Comple-

mentar n°® 75/93 (f1. 121)."

E o relatério lido e aprovado em Sessdo.
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o
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Atendidos os pressupostos extrinsecos referentes a

prazo (fls. 110/111), representagdoc (£f1. 13}.

"I.1l - COMPLEMENTACAO DE 40% DO FGTS. CABIMENTO.

_ O julgado transcrito no Recursc de Revista da smpresa
adota entendimento antagdnicoe gquando conclui pela guitacido da comple-

mentagdo de 40%, com a proje¢do do aviso prévio.

CONHEQO, por divergéncia."

"T.2 - PRESCRICAO APLICADA AQOS 'DIAS PONTES'

No tocante & prescrigdo decretada pelo Eg. 'a gquo',

ficou assim consignado no v. acdrddo regional, verbig:

'‘A°. MM. Junta n8c chegou a apreciar a
prescrigdo, a qual é& acolhida, ja que a agao
foi intentada no dia 30-06-54, estando pres-
critos os direitos anteriores a 30-06-89"'
(£1. 107).

Ao apreciar o pedido da parcela referente aos 'dias

pontes', asseverou:
'o pedide ficou adstrito a 10 dias de
fériae que nio teriam sido gozadas, de 4-5 a

13-5-89, estando alcangado pela prescrigio’
(£1. 10¢8).

A parte invoca ofensa aos artigos 134 e 149 da CLT,

sem, no entanto, evidencia-1la, frente a exegese expendida pelo
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Tribunal prolator, de sorte que ndo se vislumbram as vulnera¢des pre-

tendidas, atraindc a incidéncia do Enunciado 221/TST.

NAO CONHEGO.®

Até este ponto prevaleceu o entendimento do ilustre

Ministro Relator.

I.3. INDENIZAGAO ADICIONAL.

O Eg. Regiconal concluiu pelo indeferimento da indeni-

zagdo adicional em decisdo que restou assim fundamentada, in verbis:
"Assiste razdc ao recorrente, pois a data-base da

-

categoria € 1l° de outubro e o reclamante foi dispen-
sado, com aviso indenizado, gue ultrapasasou a data-
base, tanto gque recebeu ele a rescisic complementar
prelo reajuste normativo, pois o pacto se projetou até
12-10-93.

Houve errdnea interpretagdoc do Enunciado n° 314 do
TST, gue apenas estabelece a regra de gque, mesmo rea-
justado o saladrio a multa seria devida, mas sem alte-
rar a circunst@ncia de que o avisc prévico se projeta
no tempo, o que altera a data de terme do contrato."
(£E1. 108).

Pretende o© Reclamante demonstrar contrariedade com o
Enunciado n° 314/TST. Entendo, no entanto, ndo ser esta a hipdtese dos

autos.

In casu, a data-base da categoria é 1° de outubro.
Informa o Eg. Regional que, considerando-se a proje¢do do aviso prévio
indenizado, a rescisdoc contratual operou-se em 12/10/93, posteriormen-

te 4 data-base.

A hipbdtese consignado no referido Verbete Sumular
refere-se A4 rescisdo do contrato laboral nos trinta dias anteriores 3
data-base, mesmo computando-se o tempo da projegdo do aviso-prévio

indenizado, o que nio & o caso dos autos.

Nao conhego.

K:\REVISTA\197B845.SAM
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II - MERITO

"TI.1 - COMPLEMENTACAO DE 40% DO FGTS. CABIMENTO.

C wv. acdrdido regional deve ser mantide, pois o saldo
da c¢onta vinculada para fins de quitagdc da complementacidc de 40% do
FGTS deve ser apurado na data em gque se efetivar o pagamento da resci-
s&o e ndo naguela decorrente da projegao do prazo de aviso ou agquele
em que foi efetuado o sague. Assim sendo, ndoc hd qualgquer amparo legal
4 aplicacd3o de 40% sobre a projeqgdo do aviso prévio, mormente gquando
existe legislagido especifica regulando a corregdo das verbas

trabalhistas.

Destarte, NEGO PROVIMENTO."

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quinta Turma do Tribunal Su-
perior do Trabalho conhecer do recurso apenas guanto a complementacgao
do FGTS por divergéncia jurisprudencial, vencidos og Exmos. Srs. Mi-
nistros Thaumaturgo Cortizo, relator, e Orlando Teixeira da Costa, gue
conheciam também gquanto a indenizacdo adicional e, no mérito, & unani-
midade, negar-lhe provimento. Redigird o acdrddc o Excelentissimo Se-

nhor Ministro Armando de Brito, revisor.

Bragilia, 02 de outubro de 1%96.

RIDER DE BRITO
(PRESIDENTE)

O
~~ ARMANDO DE BRITO K e
(REDATORDESIGNADO)
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